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Abstract

Due to its structure, Internet is a hard-to-control source of information. It is subject to a discussion
that millions of websites serving as information resource are of high quality and trusty. In recent
years, some tools have been started to develop in order to assess the websites for their quality of
information, reliability, accordance with ethical values, etc. With the direction of such a guide, it was
evaluated 10 leading websites, which are accepted as supporters of medical informatics education,
according to their contents, structures and functionalities, accordance to ethical criteria, and
continuities in quality of service, and then it was made a classification in proportion to their weighted
score of assessment.
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0zet

Internet, yapisi geregi denetimi gii¢ bir bilgi kaynagidir. Bilgi sunumu yapan milyonlarca sitenin ne
denli kaliteli ve giivenir oldugu tartisma konusudur. Son yillarda Internet sitelerinin bilgi nitelikleri,
giivenilirlikleri, etik degerlere verdikleri 6nem gibi kistaslar dogrultusunda degerlendirilmeleri igin
araglar gelistirilmeye baglanmisti. Bu amacla hazirlanan bir rehber dogrultunda tip bilisimi egitimine
dogrudan katki verdigi kabul edilen 10 onde gelen sitenin degerlendirmesinin yapildigi calismamizda
sitelerin icerigi, yapt ve islevselligi, giivenilirligi, etik degerlere uyumu ve kalitede siireklilik acisindan
tasidigi ozellikler irdelenmis ve degerlendirme kistaslarimin agirlikli puanlarmma gore bir siiflandirma
yapiulmustir.
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1. Giris

Giintimiizde bilgiye ulagmadaki kolaylik ve bilgi sunumundaki ¢esitlilik, belli bir denetleyicisi ve
standart1 olmayan internet gibi kaynaklardan elde edilen bilginin sunum seklinin ve dogrulugunun
cesitli kistaslar koyularak sorgulanmasina neden olmaktadir [1]. Insan sagh@i s6z konusu oldugunda,
bu sorgulama, hem bilgiyi sunanlar hem de ona ulasip faydalananlar agisindan farkli bicimde ele
alinarak, s6z konusu bilginin ne kadar kullanilabilir oldugu sorgulanmaktadir [2]. Bu sorgulamanin
belli bir dl¢cek yardimi ile yapilmasi gegerliligini ve giivenilirligini arttirict bir unsurdur.
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2. Gereg ve Yontem

Bu ¢alismada, Dokuz Eyliil Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Medikal informatik Ana Bilim
Dali’nda Ogretim Uyesi olarak gérev yapmakta olan bir Tip Doktoru ve 2005 yilindan beri ayn1 Ana
Bilim Dali’nin Tibbi Bilisim Yiiksek Lisans Programi’na devam eden bir Bilgisayar Mithendisi ve
bir Biyolog’tan olusan 3 kisilik bir ¢caligsma grubu yer almistir.

i1k olarak her bir grup iiyesi internetteki ¢esitli arama motorlarini kullanarak tibbi bilisim ile ilgili
10’ar tane internet sitesi belirlemistir. Bu sitelerin belirlenmesinde su kistaslar g6z oniinde
bulundurulmustur: (1) medical informatics anahtar sozciiklerini igeren bir arama girildiginde Google
arama motorunun dondiirdiigi ilk 100 sonug iginde yer almasi, (2) 6zellikle Tibbi Bilisim’in ilgilendigi
konular[3] ile ilgili bilgi vermek amagli kurulmus bir site olmast, (3) igerigi bakimindan Tibbi Bilisim
egitimi i¢in kullanilabilecek ve birden ¢ok baslik altinda diizenlenmis makale, sozliik, ders notu, konu
anlatimi gibi yazil, sesli veya gorsel materyal icermesi.

Web Images Video News Maps more»

GOL)S[Q [medical informatics Search :_’;‘:j:f?j”'cr

Web Results 1 - 20 of abot‘ 20.50'0.600’0: medical informatics. (0.12 seconds)

Sekil-1. Arama motoru Google’da yapilmis dérnek arama sonucu

Sonraki asamada, ayr1 ayr1 bulunan web siteleri tizerinde ortaklasa yapilan ikinci bir eleme ile tizerinde
kalite degerlendirmesi yapilacak 10 site belirlenmis ve bu sitelere “Saglik Alanindaki Internet Sitelerinin
Degerlendirilmesi I¢in Bir Rehber Onerisi” [4] isimli ¢alismadaki kalite testi uygulanmustir. Bu test,
icerik, yap1 ve islev, glivenilirlik, etik ve kalite isimli 5 ana baslik altinda gelistirilmis EVET/HAYIR
seklinde cevaplanan toplam 89 sorudan olusmakta ve her boliimiin agirlikli puanlar1 dogrultusunda,
ele alinan internet sitesini toplamda 100 puan {lizerinden degerlendiren bir sonu¢ elde edilmesini
saglamaktadir.

Segilen 10 Internet sitesinden her biri, ¢alisma grubundaki Bilgisayar Miihendisi tarafindan ayr1 ayr1
degerlendirilmis ve boylece her site i¢in degerlendirme sonucu bulunmustur. Anket uygulanirken,
kalite bashig1 altindaki “Site kendisine yoneltilen sorulara kabul edilebilir bir hizla cevap veriyor mu?"
sorusu higbir sitenin degerlendirmesinde kullanilmamis, bdylece degerlendirme, bu sorunun anketin
kalite boliimiine verecegi %34,33’liik ve anket toplamina verecegi %1,7’lik agirlikli puan eksik kalarak
sonuclandirilmstir.

Degerlendirmeye alinan sitelerden, sitel ve site2 akademik; site3, site 4, site5 ve site6 ¢evirim i¢i tam
metin ulagim hizmeti sunan dergi siteleri; site7, site8, site9 ve site10 ise tibbi bilisim ile ilgili dernek
veya kar amaci olmayan kuruluslarin internet siteleridir.

3. Bulgular

Arastirma verileri degerlendirildiginde, hig¢bir sitenin, kategorilerin tiimiinde en yiiksek puani tek
basina alamadig1 goriilmektedir.

Sekil-2’de yer aldi8i iizere, toplamda en yiiksek agirlikli puani site4’{in almis olmasina ragmen, Sekil-
3 ve Sekil-4’e bakildiginda, degerlendirme kategorilerine gore en yiiksek agirlikli puanlari igerik ve
etik bagliklarinda site6’nin, yap1 ve islev basliginda sitel’in, giivenilirlik baghiginda ise site5’in aldig1
goriilmektedir.
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Sekil-2. Internet Sitelerinin Toplam Agwrlikly Puanlar
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Sekil-3. Internet Sitelerinin Kategorilere Gore Aldigi Agirliklt Puanlar
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Sekil-4. Degerlendirme Bagliklarina Gore Sitelerin Aldiklart Agirlikly Puanlar
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4. Tartisma ve Sonu¢

T1ibbi bilisim egitimi alaninda bilgi sunan siteler, ¢esitliligi ve internetin dogasindan kaynaklanan
esneklikler nedeniyle giivenilirlik sorunu tasir. Bu sorunun asilmasi amaciyla zaman zaman ¢esitli
caligmalar yapilmistir [1]. Ortaya konan ¢ozlimlerden biri sitelerin kalite degerlendirmelerinin
yapilmasidir [5]. Konuyla ilgili ortak bir kavramlar ve degerler ¢ergevesi heniiz olgunluga ulagsmamis
olmasina ragmen, bu alanda kullanilan az sayida dlgekle yapilan degerlendirmeler kullanicilara belli
diizeyde yardimci olabilmektedir [2, 6]. Bu amacla gelistirilen bir rehberin kullanildigi ¢aligmamizin
bulgular1 gecerlilik testleri heniiz tamamlanmamis bir ankete dayandigi i¢in ham bulgular olarak ele
alinmalidir. Yapilacak ek calismalarla gerekli diizeltmelerden sonra elde edilecek sonuglarin
¢Oziimlenmesinin, kullanilan aracin niteligini ortaya ¢ikartmak agisindan da 6nemi ortadadir [7]. Boyle
bir calismada ek olarak gruplar arasi iligkilerin ¢dziimlenmesi de miimkiin olabilecektir.

Ancak oncii bulgular iizerinden bir degerlendirme yapildiginda bile en fazla bagvuru yapilan sitelerden
olan s6z konusu 10 site ile ilgili oldukc¢a farkli sonuglarin ortaya ¢ikmasi, bu amagla basvurulan
sitelerin daha dikkatle kullanilmasini ortaya ¢ikarmstir. igerik bakimindan zengin olan sitelerin
islevselliginin azaldigi, hizmet kalitelerini artirmak amaciyla yaptiklar1 ¢alismalarla ilgili kullaniciy1
bilgilendirmeye ¢cok da dnem vermedikleri, ortaya konan sonuglardan ¢ikartilabilecek yorumlardir.

Yapilan bu ¢alismada hem kullanilan 6l¢iim aractyla hem de ¢alismanin yontemiyle ilgili kisitliliklar
vardir. Ankette yer alan 5 boliimden 4’iinde her site ¢ok ¢esitli puanlar almistir. Buna karsin, kalite
baslig1 altinda, 10 siteden 4’iiniin bir puani, 6’sinin diger bir puani almak kosuluyla sadece iki farkl
puan degerini elde etmelerinden, uygulanan anketteki kalite bagliginin yeterince se¢ici olmadig:
anlagilmaktadir. Bunun yaninda, anketin gecerlilik testlerinin heniiz yapilmamis olmasi ve
degerlendirmenin sadece bir uzman tarafindan yapilmis olmasi, calismanin giivenilirligini azaltmaktadir.

Sonug olarak, Internet siteleri olusturulurken, projenin -kullandigimiz degerlendirme kriterlerinden
bazilarini 6ne ¢ikarip geri kalanlar1 vasat birakacak sekilde- belli taraflarina agirlik verilmesi, istenen
bir yaklagim olmamasina karsin, 6rnegi az raslanir bir olgu degildir [6, 8]. Projenin bir biitiin olarak
ele alinmasi gerektigi, sitenin sundugu icerigin yaninda islevselliginin de stirekli gozlenerek artan
bilgi yogunlugunu en iyi sekilde sunabilecek araglarla donatilmasi ve kullanicilar arasinda moda olan,
siteye deger katan hizmetlerin cesitliligine de dikkat edilmesi gerektigi ger¢eginin dnemi gozardi
edilmemelidir.
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